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DECLARACION DE TESTIGO

i

En Marbella, & trece de octubre de dos mil cinco.

Ante S.5* con mi asistencia como Secretario Judicial comparece elfa amiba
indicado’a, al ohjeto de prestar declaracidn como testigo en la presente causa.

§.8. le instruve de la obligncién que tiene de decir la verdad en lo que fucre
pregantado, &si come de las penas con que el Codigo Penal castiga o delito de falso
testimonie £ ca0sa criminal.

Seguidamente ella festigo presta SJURAMENTO de decir Jn verdad e todo lo que
supiere respecto de lo que fuere preguntadoda

Sobre i nombre v circunstancias personabes, MANIFIESTA: Que sen las que han
quedado resefiadas.

PREGUNTADOVA =i conoce & las demis persomas implicadas en los hechos
invnﬁgnﬁmydﬁmmmduﬂum.wimdommmduu}quhnn
clase, MANTIFIESTA: Que es jefe de los servicios juridicos del Ayantamiento,

Asisten 2 estz declarscion: los letrados INMACULADA ROSAS LEDESMA,
RICARDO URDIALES y ERNFSTO OSUNA, asi como la procursdora [RENE
MOLINERD ROMERO, ASI COMO EL FISCAL D. JUAN CARLOS LOPEZ
CABALLERO.

PREGUNTADO SOBRE LOS HECHOS OBJETO DE LA CAUSA: MANTFIESTA:
qwamfuminnmindnmy}tﬁdﬂmriciqjmﬂim&nmhmimddumlmimtud:
Marhelle, sungue desde el 20 de julio de 1998 no ejerce las funciones propias de su cargo ¥
ha sido marginado mientras que los informes juridicos y el assesoramiento jundice se
realicza por asesoeres externos contratados por ¢l ayuntamiento gue no sen funcienanas.

A raiz de su declaracion judicial en €] caso BELMONSA empezaron los problemas y
recuerda gue URs semana antes aproximadamente del 20 de julio se produjo une reunion en



Ia que estaban presctes & alacalde &r il ¢l Secreterio del Ayuntamiento ¢l intervenior, ¥
turhién varics tecaicos manicipales ¢l jefe del servicio tecnico de orden v urbanismaoe los
funcinarios interinos del servicio juridice de urhanisme y otras perscnas, & 5S¢ Roga v oree
zm:uﬂuquaumhbm:ﬂhllﬂnﬂutﬁnnfnmmmimﬂErihll.t.n:-nimuquﬁtudﬂa]m
prformes tecricos y furidicod tenian que hacer referencia a la revision del plan que estoviera
en tramite porque los concejales estsban teniendo problemas y estsban imputados ea los
juzgados porque en los informes s acin constar que ef plas vigense era el del B6 y tenia que
suprimirae 1& expresion relative al "plan Wigenlbe”. La wor canianie en esd pennion 1o Hevala
on todo momento ¢l S Gil y el S¢ Roca fue un interviriente mas. El declarante mamifesto su
npquinndsqucnuuepcdiaiqrmmwmnrnnnaa!amﬁmmlrmulupnrqu:dldm
mnikiaimmluinvmjmidimynntﬂhlamnidﬂalman'mmuadmim'ﬁnﬁw. El 5r Gl
preguntn 3 las funcionanos del servicio juridico si mantenion la misma oponion, w ellos les
diliumqunmbmdtn:uadnmndicluwn. por ko que <l 20 de julio dejo de ejeroeT sus
fimciones ¥ oo ha voelto a emitit ningun infonme juridice sobre la Heencin aungue 5 ha
remitido &l ayuntamieato algun informe sobre proyecks de compensacion © PlIneamscnin.
Ademas e ﬁ}umqﬂmabﬁ;ﬁmdcmﬁﬁ:h&mmjuidim v que 88 coiiratan nn & olras
pErEDNAs pass qUe Gjercieran esas funciones.

Todos los funiconarios ded senvico juridice que eran interings fiseron despedidos v &
declarante dejo de ehercer sus fanciones que fueron asumidas por olras personas.

Dmduqm:u:]nﬁa%mnpnrabajudmmndc comsegiir 0 plizs por COnTumse
n&ﬁmﬂmdﬁ;ﬂuﬁnﬂﬂndﬂmbdhh:tﬂﬁdﬂlnmml tarta del S Gil, como del
S.r.l.iull-:-:ﬂ:quamdns]mmuumluiwtﬂummdmmmmmudamm
impartancin tiene que despacherlos con €] Sr Roca , que actiss como si fuera of alcalde n los
femas usbanisticos y o5 Ia_persona que_decids shsolutemente. Siempre_ha.tenido_gue
despachar sus asutos con el Sr Roca directaments en planeamicnto y &l le dgjaba los
sxpedientes v sabe que despues desde planeamicate sale und relacion de las licencias gue
Hemen que ser favesables. Tgnora la fuerza que temian tos erilerics del Sr Roca sobre las
foencias mlumnﬂimqadcgu‘dumpmwsdndmi:qmmd%dglmmcnmdﬂ
el Sr Roca decia que la licencia terda que ser favarable y aungue los infonmes tecaicos fuesen
desfavorables, la hoencla se concedia.

Mmmiﬁmmmm:sjuﬁdimmﬁmmmlmdumwmﬁmnhm
par ke que en varies n-:*.uiuu:u:diriginalSrGilyalﬂcMuﬁu-zyal!nmlnLuldms;
Yagiie para pedir que se cubricran los plazas en ¢l Servicln Juridico y pondendo de manifiesto
que los infonmes benian que ser comitidos por el Servicio Juridico del gue el ee ¢l jefe ¥ nunc
ha ohienido respuesta por 10 que sige sin et informes juridicos.

La sctual alcaldesa munca le ha diche que tenga que dirigirrse o planearmiento o ol Sr
roca para fodog loa asuntos urbanisiicos, pero phensa que mantiene e mism critesic que €l
S Gil v o S Mufioz porque munca ha adoptado ningune medida ni ha dade ninguna
respuesta o sus escritos,

En ncasiones cuando ha llegade una orden de precinto y paralizacion de una obea el
slcalde Te ha dicho que antes de adoplar ninguna medida tenin gue congultarselo al &r Roca,
Recaerdn en una ocssion siende alcalde el Sr Julian Mufioz lego una crden judicial de
]:l'ﬁl.‘.'lml.1.|:.:|&]n:fmﬁﬂl&dﬁ,imEmvﬂmmﬁU]lMdﬁ&Rﬂmlk
consultarle prevismente & proceder al preciio, por o que i doclamnte & puss o conincke
com ¢l alcakde Sr Mufioz que be ratifico expresamente que e cleio que tenia que <consultarle
previamente al 5t Koca




T;_*“.“j/
"

El tramite a segnir en los expedientes do licencia era que los milsmen son remitidos &1
declarante y ¢l se encarga de mandar los infiorroes de los tecnicos ¥ depues deben remitirlos 2
planeamicnio., tode ello hasta ¢l afio 1908, remitiendo los expediente completos al Secretario
y firmando un papel donde ranifestaba gue estaban concluses ¥ remitiendo una relacion do
dichos expedientes a planeamienio. A partir de 20 de julin de 1998 desconace que DEUTE S98
los expedientes sino que era requerido desde secretaria poe ¢l alcakle o desde planemiento

pEEQOE Temere oon relacion de los cxpedientes que estavieran informados por los

tecriicag por Jo que sc limitaba a enviar ca relacion en wna heja en blaseo v sin mingons .

%

A
i
s

firma a 12 persona que s¢ Jo requeria, Posteriormente én ocagiones 1z llegnha el ancerdo de Ia_,..hi}-
camision de gobiemo concediendo la licencia ain que en el expediente constasa ¢l m@mﬁL

juridico y sin que gl propio expedieats hubiers salide de las dependencias de urbapisma, ™,

'Ehu:ulnllqgn]nE!;Eamhnrmahﬂuﬂﬂmdhiul:m‘dmdcmlaﬂnmmun"

ejercer las fmciones de servicio juridico sin ningun lemite en el Ayuntamiento ¥ que no fba 4
bener ningun tips de sibordinacion jerarquics respecto del declarante ndermas de aparecer
nmdmﬁuilmdammdﬁ:ﬂmﬂsrkmﬁth:wEhdﬁudBpﬂlabnﬂ
declarante que ks Sra Escobar iha a entrar a trabajas en ] Ayunimaiento ¥ que 0 benia
ningun tipo de subordinacion respecto del Adezlarant=, Wadie le ha dicho directarnente qus
ﬁpnd.nmunl-:un:u;idsmmdErRmy]:EmEmhupu‘upimquutﬂﬂjmjm:y
entiende que el Srroca e3 ¢l jefe de la Sra Escobar pero no la gabe segurn.

. Con In actusl coeporacion se realizo un reparto entre o declarante y el resto de jos
psesores juridicos que estshan trabajando en el syuntamiento ¥ a &), que & el umico
integrasite de los servicies juridicos be correpondio informar fodo 1o selative a planemiento ¥
gestiom ¥ mln]:dinﬁampunhfnmwmbu:dmplampuﬁiﬂuymhudm plenes de
desalle, ¥ como los infomres sobre estos estudios eran desfavorables 1e dijerom que oo
informase tampoco sobre estudios de detalle, y el bes remitip un escrito diciencle que a0
podian separarse Ins mu‘upﬂmciumlnfmmnn'hmunnymm:nm de

plancamients y en el plazo de 1 semana dejaron de remitirles asuntos para que emitiers
“T"Fn |a reumbon de julio de 98 no recuenda que nadie mas interviniera mi tampoco el Sr
herino mi &l secretario, y recoerda g €n esa TENURON que se LTlaron oios femas estalan
presentes tambien el Sr Lugue y &l Sr Cafiones gue no eran concejales en ese momento. E1 31
Citl hablo dursle aaos 7 min aproximadamente sobee eate teme v expuso que ¢l juez Tomes
m_abag_mhmﬁth:ﬁ:damuchmmmialmw:] terma de las licensias pos lo
que para evitar problemas se iban & hacer unos decretos para que los informes se hiolesen
conforme al plan del 86 sin hacer referencia al plan vigente. 5

: Ennm.nmnlaﬁugmu_ﬂnn_maab:mﬂmmnuuﬁmimnucnm!mpﬂnhumd
afse O& sabe que tenda su despache en plancamientoe y goe despachabe siempre con <l SR
Foca. 0 ‘ :

En cumnio o las relaciones entre ol $r Roca v el 3r il y of 8r Mufloz, cree e soands
esstaba el Sr Gil lns decisianes de urbanismo se tomaban extre 1a St Gil y of Sr Roce. Despocs
can el Sr Mufior aungue no Jo ssbe con certeza su inferpretacion €5 que en un primer
momento decidia o St Rocs, yd:wu_h:hnd.mum—}mqupamdmdapd 14
Mufinz. En ocasiones ¢ deciarante ha estado esperando para hablar con e 8¢ Mafloz o con ke
S7i Vaghe v plantear sus problemas y estns estaban despachando con €l Sr Boca en el
despacho de éste en plancamienio,

et

T QET‘:ulirr que cumplir ¥ haces camplir 1a ley en el Ayuntamiento de Marbedla es




a:-rit_:s_»ga_dn:.raé]y:lghamg{;ﬂnclpmm_gﬁemuﬂpdudqu:dmdcmduﬂamﬂm
el smoedrioalgn. . 1

feien—-—5  Todos los flncionarios gue trabajan en los temas de arbanismo del Ayuntamiento ¥
muchos de otros deparlamentos COROCED SOTD funelora el tema en el Ayustamiento de
Marbelln ¥ guien ¢5 Juan Antonio Rmymulﬂuunsuﬂmmpch:ﬁnﬂ.ypu&im contar lo
gue csti sucediendo. Aporia en ﬂuam-mpiaddmweﬂmw“’m]d:ﬂd: mayw de
W2 de que pusiera en conocimiento los decretos de precinto o paralizscidn del e Rocs,
traslad del decrelo de nombramiento de la s Escobar, asi como orden de que se Le permita
fotzd mu]um&mﬁunmﬁmhammd:mbmﬂmu,mmde diversas
providencias deserminando lns compeiencias de la sra. Escobar, copia de los oficios
ranviti-:]myrﬁpammmbuhumdinadudm]halnsqmmﬁhnbmmm,
eserito de 21-10-2007 remitido a ls sra. Escobar poniendo de manifiesto las amomalias,
comusilcado intemo pars que entreguen los expedientes oon 1a masima geleridad a Dafia
Macarena Gross Disz, resolucion de 1-10-2003 para que emita informe juridico, resolacion
de 16-1-2004 Mﬂmhhwﬂch&mwaw:mﬁrmMHm
remitido & 1a s, alcaldesa y 17 ¥ 2° tenientes de alcalde manifiestandn la problzmatica del
servicio juridico, pots imterior de alealdia parn que emitn informe sobre e grade de
publicidad del plan genemel de crdenacion whana de 1986, escrite de 22-1-2004
manifestando s malestar parag el seevicio juridieo haya sido ASumics par 3sesoTes EXIETTIOE,
copia del escrito dirigide a la abcnldesa contestando a bos requerimicntos de ésta para que se
adogtaran las madidns necessrias pam el precinso de una obre ¥ donde &1 le comunica que ks
decretos de paralizacidn estan dispuesios para ser fimmados disde hace tiempa, diche sscbi
fue firmado por los fancionarios del servicio en solidaridad con el declarante,

A PREGUNTAS DE LA LETRADA SRA, ROBAS LEDESKA:

Cue no emitié mngun informe jusidico desde el afio 1998 y tampoco ha infrmade
ninguns de las licencias que constan en esle procediniento. Entiende que es preceptivo tanto
¢l informe tecndco como el juridico ¥ as venia_gstuhlecido en el reglamento de dissplina
urbamistica y lambien lo recoge la ley de ardenagipn whbalsticn de andalucia, mamgue hay
jurisprudenzia que considers que la ausencia de eaps informes juridicos no vicia de nulidad
In licencia.

umumhlmﬁaﬂmhumw tedos sus efectos pero para
imjciar la obra es preciso que se aprubc el poryecto de ehecucion, diche peoyecto de
ejecusion debe acomedarse al proyecto basico,

— ' En fodos s expedientes de disciplina urbsnistica existe un juez mstrucior que en
pate ceso en ol Ayuniamicnto de Marbella cs un admindstrativo que instnoye los expadientes
comn puedi &l no dsponer de inspectores.

En cuanie sl decreto por €l que se deja sin eféects &l precinto y paralizacion puede
dictardo un alcalde pero seria nectsono que la decision contara con Jos cormes pondientes
nﬁmmﬂdmayjuri.dims,mmﬂmqmumdmmmnmudapwmpmﬁu
Vi .

Descomoce sl los concejales cnando votaban los temns de licencia en Las comdsiones
de gobierne sabian que podian estar sctuando de forma contrania 3 Ia lemalidnd, pemo st esld
segure que ssbisn cunl ere el oriterio del declarante como jefe del servicio jundico de
urbarismo en & sentido de que &l wico plan vigente era el del g6 puesto gue las revisiands



posteriores no habian nacido 2 la vida jursdica.
A PREGUNTAS DEL LETRADO SR. URDIALES:

e degts de mmmummampmdwmm
debido & que consideraba que ol plan vigente er ¢l do 1986 y ademas resuliabs incomods pe
querer curnplir 1a legalidad y negorse a que se hicierz un proyecto de compensacion sin el
porespondiente plan parcial o abrir wna calle sin curmplir los tramites porgue resultaba mas
rentabie,

Conoce la existencia de diversos infarmes juridicas elshorados pos catedraticos ComD
Jesus Gonzalez FmenuRmnandthuhdumﬁxmm&mn:uﬁL}'m
]mmﬂumqmﬂhammahdcmpummnmgmmmmmqmm
dichos informes se diga que resulta sjostado a la begalided otorgar licemcias conforme & la
revigion del pla nen tramite, ipmaiha;-nminfmnﬁmqunis:dipﬂnmiquu In
gue s¢ dice en dichos informes es que resulta posible firmar comvenios urbanisticos en los
qﬂda}whﬂm:ﬂmmpmuﬁlnrmgnmp{miw:dﬂmwmmhﬁimu
revision del plan. Es cierto que existian informes de personas con grandes comocimienios
pere € era en cusbguier caso el jofe de loa ervios juridicos del ayuntamiento, Conooe que
uirhnﬁwmdmrh:m]aqmmdmiaquthaﬁumlantmimqmmmﬂm
conforme a ba revizion en tramite en cada momenibo ¥ gue los conceinles tentan gue wolas
conforme & dicha revision.

Cuando ha dicho que oot que 1z sra. Escober v &l er. Roca trabajan juntes ¢ basaba
en gue la ara. Escobar visitaha el despacho del sr. Roca y despachiaba con &, gque diversos
expedientes y documentos se los pedin direclamene la sra. Bscohar para el s, Raoca segam
decin In propia s, Escobar,. en deasiones Jeirados que trabajohan para 1a sm. Escobar les
requerian documentos a las personas quee trahajan para of declasante para ol ar. Roca

En las comisiones de gobierno no le consta que la era. Escobar emitiern. informmes
Juridicos.

Si 18 consta que la sra. Escobar ha emitido informes juridicos por eserito ¥ no Hene
noticia de que bays emitido ningen infoome sobre In posfbilidad de olorgar licencias
conforme & la revision del plan en tramite

A PREGUNTAS DEL LETRADO SR. O5UNA:

(e conoce que bube un plenc el 7-8-1598 por el que se aprobd el flamado plan de
199%, no asistio a ese pleno y solo se ha enterado por lod medins de comunicacion ¢ ignora 51
se fundaments juridicamente la decision de adoptar ese plan en &l propéo pleno,

Cando era alealde el . Gil cres que era & quien tomiba laz docisiones v daba las
ordenes,

A partir de 20 de julic de 98 mendabs uma relsclén de las licencias a tratar al
secretario, 4 planeariento o alos abogabos de que lo pedian del ayuntamiesio, ¥ eres que Log
expedientes la mayorta de los cusos, no palizn de urbanisme Desconoce porgue no nsists
|as comiskones i los concejales eran informados o bes eran leiodes los informes tecnicos o &
por ¢l contrario solo se les decin si Jos informes eran fawvornhles, desfavorables o favombles
condicionados,

Considers que desde ¢l 20-7-58 ha sido perjudicado v postergado en su trabajo,



[ et ]

Pr@mﬂmWhmeRmLphmmﬁﬁﬁmMmuﬁm
-"{i que en 10808 S3t08 asunios ha existido un anormal fumcionamiento de la administracion y 6o
acudic  denunciar por temor a represaliag sungue ha puesto de manifiesto 1o que sucedia en

los juzgados dmﬂ.v:]ndq:_:lﬂndu cagn testiga, en Tn Junta de Andalucia y en otTes insiansing,

Lefda que be fue la anterinr declaracion s afirma y ratifica en la misma y firma con
5.5. v demds asistenies y conmigo el Secretario Judicial, doy fe.





